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ആുഖം
മലയാള വിമർശനപ്തി ുു�ിയകാലംെകാുതെന ്മിക

മായ വികാസ്ിു പാരമായി. ഭാഷും സാഹിത�്ിുുളളുേപാ
െല ൂ �ാുകൾുപിനിൽ േവുകളം അടയാള�ളെമാുമിെലേി
ും ബുുഖമായ സവൂപസാധ�തകൾ അതിു റകവു. റവവി
ധ�ംനിറെ വീ്ണേകാണിൂെട സാഹിത�െ് വിലയിുുന 
നിൂപക�തിഭകൾ ഈ േമഖലയിേലു കടുവു. സംൃത്ി
െ�േയാ ഇം്ീഷിെ�േയാ വിമർശനസാധ�തകൾ മലയാള്ിേല�് 
സമനവയിപി�വും അതിൽ നിുു്ിരിെ �ുമാൃകകൾ അവ
തരിപി�വും അവർ�ിടയിു്്. 

മാരമല, വിമർശനെമനനിലയിൽ അവതരിപി�െപ�ന ൂത
നാശയ�ൾ പലേപാും ൂമനിരീ്ണ�ളൾെ�ാളളന അഭി
�ായസംവാദ�ൾ�് വഴിെയാു�ിയിുു. ഇുപ്മായി തി
രിുനിന് ൂ്മായ വിമർശന�ളം �തിവിമർശന�ളം ഉന
യി�െപ�േ്ാും അവ ആശയസംഘർഷം മാരമായവസാനി�ിു
നില. ൂതനാശയ�ളെട ൂപീകരണ്ിും അവ സഹായകമാ
യി. �ാസവാദം, കവിരാമായണ യ്ം, ബാലാകേലശവാദം ുതലാ
യവെയാെ� സാഹിത�െ്യം കലെയയം ുറി�് വിമർശു്ി
േയാെട ചിതി�ാും �തികരി�ാും േ�രിപിുനതായിുു. 
ഇവേയാട് േചർുെവകാുന ഒു ആശയസംവാദസവഭാവമാണ് 
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ൂപഭരതാവാദ്ിുുളളത്. പികാല്് മലയാള വിമർശനപ്തി
യിെല എണെപ് �േയാഗമാൃകയായി്ീർന ൂ പഭരതാവാദ്ി
െ� സദർഭും �സ്ിയം ുടർ�യം അേനവഷിുകയം വിലയിു
ുകയമാണ് �ബധ ല്�ം.

ൂപഭരത: െേയാഗം സാഹചര്ം
ഓേരാേരാ കാലഘ്�ളിും െപാുജീവിതയ്ിയുസരി�ാണ് 

ആശയധാരകളം നിയമസംഹിതകളം സാഹിത�്ിൽ ൂ പെപ്ത്. 
്ാസിക് നിേയാ-്ാസിക് �വണതയെട പാര്ര�ബ്തും കാ്
നികതയെട റവയ്ിക ഭാവനകൾും റിയലിസ്ിെ� വുനി
ഠ യാഥാർ്� േബാധ്ിും സാൂഹികമഡല്ിെല ജീവിതാ
ുഭവ�ളെട പരിവർ്ന�ളമായി സവാഭാവികമായ ബധു്്. 
അുെകാുതെന സാൂഹികയ്ിയെട മാ��ൾ�ുസരി�് സാ
ഹിത�ം ആദരിുന തതവ�ളം വ�ത�ാസെപ�ു. 

ഇുപതാം ൂ �ാ്് ഭാുകതവപരമായ വ�തിയാന�ൾ�് നിരത
രം സാ്�ംവഹി� കാലഘ്മായിുു. കാ്നികതയെടയം യഥാ
തഥ�്ിെ�യം േദശീയതയെടയം മും ആശയപരിസരുനിുന 
നിരവധി ൃതികള്ായിെ�ാ്ിുു. വർഗസമര�ളെട ആശയ
മഡല്ിൽ നിലെകാളളന മാർ്ിസും മലയാളിയെട ജീവിതാ
വേബാധ�ളിേലും സാഹിത�ാുഭവ്ിേലും കടുവുനും 
ഈ കാലഘ്്ിലാണ്. േലാകെമാ്ാെക സാഹിത�വിമർശന രംഗ
്് നേവാേമഷും ആശയദാർഢ�ും െകാുവന ഈ വിമർശന
പ്തി സാഹചര�ബ്മായ മാ��േളാെടയാണ് 1 േകരള്ിൽ സവീ
കരി�െപ്ത്.

സാഹിത�-കലാവിമർശനരംഗ�ളിൽ മാർ്ിസം പടമായ മാ�
�ൾ വു്ി. സാഹിത�്ിെല കലാനിഠമായ സൗദര�വാദ�ൾ2 

െ�തിെര സാൂഹിക �തിബ്തയെട പാഠ�ളെട ശ്ി �ാപി�
ലാണ് ജീവ്ാഹിത�ം, �േരാഗമനസാഹിത�ം ു തലായ സംരംഭ�
ളെട വളർ�യിൂെട വ�്മാുനത്. ഇുപതാം ൂ�ാ്ിെ� ആദ�
പുതിയെട അവസാന്ിൽ ശ്ി�ാപി� ഈ പാര്ര��േളാട
ുബധി�ാണ് ൂപഭരതാവാദം ഉടെല�ുനത്.

പൗര്�സാഹിത�വിചാര�ളിൽ ൂപഭാവ�െളുറിുളള ചർ
�കൾ ുും ഉ്ായിു്്. മലയാളിയെട സൗദര�േബാധം ആ ചർ
�കെളുറി�് വിചിതനം െചതിുു്്. എേിും, ഒു �േത�ക 
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ഉേേശ�ല്�േ്ാെട ‘ൂപഭരത’ എന �േയാഗം ഉനയി�ത് 
േജാസെ് ു ്േ്രിയാണ്. വിമർശകരയ്ിെലാരാളായ അേേഹം 
ൂപഭരതെയുറി�് പടമായ നിർേേശം വുനത് 1947െല ഡിസം
ബർ ല�ം മംഗേളാദയ3്ിൽ തകഴി ശിവശേരപിളളയെട േതാ്ി
യെട മകൻ4 നിൂപണം െചുെകാുളള എു്ിലാണ്. ‘�തിപാ
ദ�ം എതായാും െകാളളാം, �തിപാദ�േമ ഇെലനായാും െകാളളാം, 
�തിപാദിുനത് വടിെവാ് വാക��ളിലായാൽ നല സാഹിത�
മാെയണിയിുു ു്്, ഇേപാഴാകെ് �തിപാദ�ം ജനകീയമാെണ
േിൽപിെന, ഒെരാ� വായനു മനസിലാുംവിധം ഭാഷെപ�്ിയി
രിുകേയ േവൂ, സാഹിത�മാവണെമെനാു നിലയാണ്. പരമാർ
്്ിൽ രുമാവശ�മാണ്. ആ വടിെവാ് വാക��ളം ജനകീ
യമായ �തിപാദ�ും. പേ് ഒു വിഷമം; ഒ�െകാ�െകനല രും 
ഒുമിുനിനാൽ തെന സാഹിത�മാുേമാ? അെതാു േചാദ�മാണ്. 
ഒു കലയായി്ാണ് സാഹിത�െ് വീ്ിുനെതേിൽ, നലനല 
വാക��ളം േപാരാ, ജനകീയ കാര��ളം േപാരാ; ആ ര്ിും കവി
െ് ഒുൂടി േവണം ൂ പഭരത’ (േജാസെ് ു ്േ്രി, 2004) എനാ
യിുു അേേഹ്ിെ� നിരീ്ണം.

 വാ്വ്ിൽ ു്േ്രി ഇ�െനെയാു അഭി�ായം ുൻ
േപാുവുനത് ആദ�മായല. കാവ�പീഠികയിും5 മാനദഡ്ിും6 

കരിതിരിയിും7 ഇതിെ� കാരണ�ൾ കാണാം. എതായാും ‘േതാ
്ിയെട മകൻ’ േനാവലിെ� നിൂപണ്ിൽ അേേഹം സദർഭവശാൽ 
ഉപേയാഗി� ‘ൂപഭരത’ എന വാ�് വലിയ വിമർശനസംഘർഷ
്ിുതെന കാരണമായി. ‘സാഹിത�്ിെ� �ചാരണം �ധാന
മായ, �തിപാദ�ാംശ്ിൽ മാരം ് ്ി�ിുന �േരാഗമന സാഹി
ത��്ാന്ിെല ക്ൂണിറ േചരി�ാർ�ിത് അഭിമതമായില. 
അവർ ു ്േ്രിെയ ൂ പമാരവാദിെയന അർ്്ിൽ േൊർമലി
റ് എു വിളി�് ആേ്പിു (രവിുമാർ െക.എസ്, 2008: 170).

േഫാർമലിസം
റഷ�യിൽ ഉദയംെകാ് സാഹിത�നിൂപണധാരയാണ് േൊർ

മലിസം. ‘കലാപരും സൗദര�ാമകുമായ അവേബാധ്ിെ� �
േത�കത ൂ പസംേവദനമാെണന് േൊർമലിറകൾ എ�ുപറയു’ 
(ചാേ�ാ പി.ടി, 1998: 15). ബാഹ�മായ യാെതാു ഘടക�ളമായം 
ബധെപടാെത നിുന ഒു സവതരാ്ിതവം ൃതിു്് എനാണ് 
അവുെട അവകാശവാദം. ‘രഥകർ്ാും അയാളെട ജീവിതും 
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സാഹചര��ളം ഒുമല, രഥെമന വാങ്മയം മാരമാണ് പഠനീ
യം എന് േൊർമലിറകൾ ശഠിു’ (ലീലാവതി എം, 2008: 67). ു്
കലാവാദുമായം ൂപഭരതാവാദുമായം തതവ്ിൽ വ�ത�ാസം �
ലർുന ഒു നിൂപണശാഖയാണിത്.

ു്േ്രിയെട ൂ പഭരതാ �േയാഗെ് അടി്ാനമാ�ി േൊർ
മലിറ് എു വിളി�വർ േൊർമലിസെ്യം ൂപഭരതെയയം മന
സിലാ�ിയിുനില എനതാണ് വാ്വം. ‘ൂപഭരതകായി വാദി
ുനവർ പറയംേപാെല ഭാവെ് ുദരമായി ശി്്ിൂെട ആവി
്രിുക എനല േൊർമലിറകൾ പറയനത്, ഉളളട�ം അ�ധാ
നമാെണനാണ്. ഉളളട�െ് അവർ പരിഗണിുേനയില’ (അചു
തൻ എം, 2011: 401). േൊർമലിസ്ിന് റഷ�യിൽ റാലിെ� േനൃ
തവ്ിുളള ക്ൂണിറ് ഭരണൂട്ിൽനിും എതിർപ് േനരിേട
്ി വനുേപാെല ൂ പഭരതാവാദം േകരള്ിൽ ക്ൂണിറ് ആശ
യഗതി�ാരാൽ എതിർ�െപു. പേ് േൊർമലിസം േപാെല ക്ൂ
ണിറ് ചിതാഗതികേളാട് ഇടുനിുന ഒനായിുനില ൂപഭര
താവാദം. ു ്േ്രിതെന പിനീട് വിവാദ�ൾു മുപടിെയുെ്
േനാണം ൂപഭരതാവാദെ് ഗൗരവതരമായി ചർ�െചതവതരിപി
�ാൻ ്മി�ിു്്.

മുപടി്യുെ്
ൂപഭരതയെട േപരിു്ായ ഗൗരവതരമായ സാഹിത�സംവാദ

�ൾുേശഷം അേേഹം താുനയി� ആശയ�െള ുറുൂടി ചി്
െപ�്ി 1951ൽ ‘ൂപഭരത’ എന േപരിൽ ഒു ൃതി �സി്ീകരി
ു. ‘കല എതിുേവ്ി’, ‘ൂപഭരത എനാൽ’, ‘റിയലിസം ു േനാ്് ’ 
എന് ൂന് ഭാഗ�ളായാണ് ഇു ചി്െപ�്ിയിരിുനത്.

‘കല എതിുേവ്ി’ എന ആദ�ഭാഗ്് മലയാളസാഹിത�രം
ഗ്് നിലനിുന സാഹചര��െള ൃത�മായി വിലയിു്ിയതി
ു േശഷം കല എതിുേവ്ിെയന നിരീ്ണം ുേനാുെവുു. 
മാരമല �േരാഗമന സാഹിത�്ിെ� ത്വശാത�െള പരിചയ
െപ�്ാും തെ� വീ്ണ�ൾ അതിൽനിന് വ�തിചലിുനെത
വിെടെയന് വ�്മാ�ാും അേേഹം ഈ ഭാഗം ഉപേയാഗിുു.

‘ൂപഭരത എനാൽ’ എന ര്ാം ഭാഗ്ാണ് താുനയി� ൂ പഭ
രതയെട െപാുളം െതളി�ും അേേഹം അവതരിപിുനത്. സം�ാ
രഭരമായ മന്ിൽ കലാകാരു്ാുന വികാര�ളം വിചാര�ളം 
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അുവാചകുുനിൽ സംേവദന്മമായവതരിപി�ാൻ എുുകാ
രൻ സവീകരിുന �േയാഗറശലിെയയാണ് അേേഹം ൂപെമന
ുെകാുേേശിുനത്. ‘കലാകാരെ� അതരിരിയ്ിൽ അടയാ
ളെപ്ും എനാൽ അന�ർ�വിഷയമായിുളള ഒനിെന പേരരിയ
േഗാചരമാുനെതേതാ, അുതെന അതിെന്െനയാണ് കലാ
ൂപെമു വിളിുനത്, ആ ൂപ്ിൂെടയലാെത കലാകാരെ� 
അതർഭാവ്ിേലു കടുേനാ�ാൻ കഴിയകയില. അതർഭാവ
െ്, ഒരാകാരുമിലാ് അവ്യിൽ, അ�െനതെന ഒപിെയ
�ു റകയിൽവു േനാ�ാൻത� യാെതാുപായുമിലാ്ുത
െന കാരണം’ (േജാസെ് ു്േ്രി, 2004: 356). ഇ�െന ൂപെ് 
നിർവചിുവാൻ മാരമല അതിെ� ആവശ�കതെയ കാരണസഹി
തം സമർ്ിുവാും അേേഹം ് മിുു്്. താുനയിുന ൂ
പപ്തിേയാട് അുൂലാശയം �ലർുന ഭാരതീയും പാ്ാത�
ുമായ ചിതകെള അേേഹം പരിചയെപ�ുുു്്.

ഉൾ�നമിലാ് ൂപനിർ്ിതി�് അേേഹം എതിരാണ്. 
‘ഏെതാു ഭാവെ്യം ബഹിരിരിയ്ിൂെട ഉളളിേലു കട്ാ
ുളളതാണ് ൂപം’ (േജാസെ് ു്േ്രി, 2004: 358) എനതാണ് 
അേേഹ്ിെ� വീ്ണം. ഇതിൂെട അേേഹം ഭാവഭരതെയ നിരാ
കരിുനില എും മികു� ഭാവസമനവയംൂടി ‘ൂപഭരതാ’ സേ
്്ിൽ ഉൾെപ�ുെ്ും മന്ിലാ�ാം. മാരമല, ആെകപാ
െടയളള സാഹിതീയ ഭരതെയതെന വിശദീകരിുവാുളള ്മമാ
ണ് ഇ�െനെയാു പരിക്നയിൂെട അേേഹം നടുനത്. ൂപഭ
രതയിെല ൂപം എന �േയാഗ്ിന് സുചിതാർ്ം ക്ി�ു
െതന് ുു�ം. അുെകാ്ാണ് ൂപഭരതെയന പരിനിടിതാശ
യെ് ൃത�മായി വ�്മാ�ിയ േശഷം ഈ സേ്ന്ിന് ‘ൂപ
ഭരതേയ�ാളം ഉചിതാർ്കമായി മെ�ാു പദം കാ്ി്രാുെ്
േിൽ സവാഗതം െചുനതിൽ സേതാഷേമ ഉളൂ’ (േജാസെ് ു ്േ്
രി, 2004: 359) എന് അേേഹം പറയനത്. ഇവിെട ൂപഭരതെയന 
പദ�േയാഗേ്�ാൾ അത് വിഭാവനം െചുന സേ്ന്ിനാണ് 
അർ്സാധ�തകേളുനെതന് വ�്മാുു.

ൂപഭരതാവാദ്ിനുുണമായി താുൾെപെടയളള നിൂപകമാ
ുെട നിൂപക �വണതകെള ഇതിൽ അേേഹം വിലയിുുുു്്. 
സാഹിത�െമു്ിൽ ഒരഭി�ായം അഥവാ കാചപാട് ഉ്ാകണെമ
ും അേേഹം ൂ ചിപിുു. േൊർമലിസെമതാെണനവതരിപി�് 
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താെനാു േൊർമലിറെലുൂടി വ�്മാ�ിെ�ാ്ാണ് അേേഹം 
ര്ാം ഭാഗം അവസാനിപിുനത്.

‘റിയലിസം ു േനാ്് ’ എന ൂ നാംഖഡ്ിൽ റിയലിസ്ിെ� 
സം�ാരും ത്വ�ളം അതിെ� സവഭാവേഭദ�േളാെട അവതരി
പിുകയാണ് െചുനത്. (മംഗേളാദയ്ിും മും ൂപഭരതാവാദ
െ് സംബധിു �സി്ീകരി� േലഖന�ൾ ഇേതാെടാപം അു
ബധമായി േചർ്ിു്്).

യഥാർ്്ിൽ വിവാദകാരണമായ തെ� ൂപഭരതാ �േയാഗ
െ് ുറുൂടി ൂമും ുൃഢുമാ�ി ഒു സി്ാത പരിക്ന
േയാെട അവതരിപി�ാുളള ് മമാണ് അേേഹം നടുനത്. തനി
�് അുൂലമായ ൂ ർവപ്മായവതരിപി� ആശയ�ളിും േൊർ
മലിസ്ിെ� വിലയിു്ലിുെമാെ� പാകപിഴകളെ്േിും മല
യാള സാഹിത�വിമർശനരംഗ്് ചില ൂ തനനിരീ്ണ�ളവതരി
പി�ാൻ ‘ൂപഭരത’െയന ഈ ൃതി�് കഴിെിു്്.

ൂപഭരതാവാേം; വിശകലനം വിമർശനം
‘മുഷ�കഥാുഗായികൾ’േപാെലയളള ൃതികളിൽ ു്േ്രി 

അവതരിപി� വി്വവീര��ളിൽനിന് കാവ�പീഠികയെട പാകെപ
�്ലിേലുളള മട�ിേപാ�ാണ് ഒു പരിധിവെര ൂപഭരതാവാ
ദ്ിൽ സംഭവി�ത്. ‘അേേഹം തെ� പഴയ റകനിലയിേലു തി
രിുെചു സവതംനില ഭരമാ�ിെവ�താണ് ൂപഭരത എന �്
കം’ എന് ു ുമാർ അഴീേ�ാട് (1996: 212) അഭി�ായെപ�ു. രാടീ
യമായ �ചാരണ�ൾുളള ഉപാധിയായി സാഹിത�െ് വികസി
പി�ാൻ കഴിൊൽ അത് ഉ്മ ൃതിയായി വിലയിു്െപ�ന 
വഴ�േ്ാ�ളള ശ്മായ വിേയാജനുറിപാണ് ൂപഭരതാവാദം. 
പേ് അേേഹം സാഹിത�ൃതികളെട ഭാവഭരതെയ അപലപിുനി
ലാതാും. ഭാവശിേ്ാഭിനമായ ൂ പമാണ് അേേഹ്ിെ� സേ്ം.

ൂപഭരതാവാദ്ിെനതിെര നിരവധി വിമർശനശര�ൾ ഉയർന
ത് ഈ സത�ം മനസിലാ�ാെതയാണ്. െക.പി.ജിയം എം.എസ്. േദ
വദാും ഇ.എം.എും എം.പി. േമേനാും ഉൾെപെടയളളവർ ൂ പഭ
രതാവാദ്ിെ� ആശയഗരിമെയ എതിർുനവും സാഹിത�്ി
െ� ഭാവഭരതക് �ാധാന�ം നുനവുമായിുു. ‘േലാകവാണി, �
േരാഗതി, �വാഹം, േദശാഭിമാനി, മംഗേളാദയം, ക്ൂണിറ് ുട
�ിയ �സി്ീകരണ�ളിൂെട നടന ആശയസമരം ഒെനാു�ി
യത് 1952ൽ മാരമാണ്’ (ശേരുണി െക, 2006: 138).
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�േരാഗമനപരമായ �തിപാദ�ുളള സാഹിത�ൃടിെയുറി�് 
�ഥമമായി ചിതി�ുെകാ്ാണ് ഈ എതിർുകൾ �ധാനമായം 
ഉ്ായത്. ‘ഏതഭി�ായെ് ഉൾെ�ാളളനതായാും, എുുകാ
ുെട അതർഭാവ�ൾ അതാതിെ� പാക്ിൽ ഘടിതൂപ�ളാ
യി �കടീഭവി�ണം എേന ൂപഭരതയെട േപരിൽ ഞാൻ വാദി�ി
ുൂ. വാദിുുൂ. വാദി�ാുേേശിുുൂ’ (േജാസെ് ു്േ്
രി, 2004: 359) എന് അേേഹംതെന വ�്മാുു്്.

ഒു കാലഘ്്ിൽ ഇടതടവിലാ് വിമർശന�ൾ�് ൂപഭ
രതാ �േയാഗം പാരമാെയേിും പിനീട് വിമർശകർ ത�ളെട 
വാദം �നരാേലാചനു വിേധയമാ�ി നവീകരിുകയം തിുുക
യം െചതിു്്. ൂപഭരതാ വിമർശന്ിെ� �ചാരകരിൽ �ുഖ
നായ ഇ.എം.എസ്. ‘ഒനാമത് ഉളളട�ം �േരാഗമനമായാൽ മാരം 
േപാരാ, ൂപം ഭരമാുകൂടി േവണം എന വാദം അത�വിശകലന
്ിൽ ശരിയാണ്. ഇു മന്ിലാ�ാൻ കഴിയാെതേപാെയന വീച 
ഞ�ളെട സമീപന്ിു്ായിുു. ചരിരപരമായ ഭൗതികവാ
ദെ്ുറി�് ഞ�ൾു്ായിുന അയഥാർ്മായ ധാരണയാ
ണ് ഇതിു്രവാദി’ (ുേലഖ എം.ടി, 2003: 56) എന് തിു്ിപ
റയു്്.

ൂപഭരതാവാദ വിമർശന്ിെ� പാകപിഴകൾ വിലയിുുന
തിെനാപംതെന ഈ വിമർശനപ്തിയെട ആശയാവതരണ്ിൽ 
സംഭവി� പിഴകൾൂടി ൂ ്ി�ാേ്്ു്്. ‘മാർ്ിറ് സി്ാതമു
സരി�് ഭാവ്ിെനാ് ൂ പം, ൂ പ്ിെനാ് ഭാവം എന അറദവ
തമലാെത ൂ പും ഭാവും എന റദവതം സാുവല’ (േഗാവിദപിളള 
പി, 2006: 77). ഇു മന്ിലാ�ാെത ൂപംൂടി ഭരമായ ഒു �േരാഗ
മന കലാൃടിു േവ്ിയാണ് താൻ വാദി�െതന് ൂപഭരതെയ
ന ആദ��േയാഗ്ിൂെട സംേവദനം െച്ാൻ കഴിെിെലനതാ
ണ് അേേഹ്ിെ� പരാജയം. ൂർവമത�ളം അുബധ ആശയ
സംഹിതകളം ഉപേയാഗി�് ശ്ിെപ�്ാുന വിമർശപ്തിയെട 
സാധ�തകൾ അേേഹം ൂർണമായി മന്ിലാ�ിയിെലനും ഇതി
െനാപം േചർുവായിുു.

ൂപഭരതെയ സാൂകരി�ാൻ അേേഹം നട്ിയ ുു�ം ചില 
ൂർവാഭി�ായ�ളെട െതരെെ�പിും പാളി�പ�ിയിു്്. ൂപ
ഭരതാവാദും ഇേമജിെന സംബധി� പാ്ാത�സേ്ും ത്ി
ും ൂപഭരതയം രസം, ഔചിത�ം ആദിയായ പൗര്�സേ്�ൾ 
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ത്ിുുെ്ന് പറയനതിൽ െക. ശേരുണി േനരെ്തെന യ
്ിഭരമായ സംശയ�ൾ �റെപ�വി�ിു്് (2006: 147). താെനാു 
േൊർമലിറെലു വ�്മാ�ാനായി എതാണ് േൊർമലിസം? 
എന് ചർ�െചുേ്ാൾ ‘പരമാർ്്ിൽ േൊമില അവർെ�ാും. 
െവും റ്ം വർ�ാണ് അവർ�് േൊം’ (േജാസെ് ു്േ്രി, 
2004: 360) എന് ു�െപ�്ിയിു്്. ഈ ു�ം വ�ാജമാണ്. േൊർ
മലിസ്ിെ� മൗലികസവഭാവം വാങ്മയ്ിൽ ് ് േകരീകരി�
ലാണ്. ഈ അർ്്ിും അേേഹം ഒു േൊർമലിറലായിുെനേി
ും േൊർമലിസെ്ുറിുളള അേേഹ്ിെ� ധാരണ ൂ പഭരമല.

ൂപഭരതാവാേം—സാഹിത്വിമർശനെി്ല സധഷണികവ്ാപാരം

ൂപഭരതാവാദം നിലനിന കാല്ിെ� സവിേശഷ സാഹചര�
�േളാ� േചർുനിർ്ിയലാെത അതിെന വിശകലനം െച്ാനാ
കില. ഒു സി്ാത്ിെ� പദവിയിേലുളള വളർ�യിൽ അതിെന 
പല ഘടക�ളം സവാധീനി�ിു്്. �േരാഗമനസാഹിത�്ിെ�യം 
മാർ്ിറ് വീ്ണ്ിെ�യം ശ്മായ ഇടെപടുകൾ േകരള്ി
െ� സാൂഹികാതരീ്്ിൽ നിനുെകാ്ാണ് ൂപഭരത സജീ
വമായ ചർ�കൾു വിേധയമായത്.

ഒു േനാവൽ നിൂപണ്ിനിടയിെല ൂചന മാരമായി തീേര
് വാ�ിെന എ�്് സാഹിത�ചിതകെള ബാധിുവാൻേപാന നി
രീ്ണമായി എ�ുകാ്ിയത് �േരാഗമനസാഹിത�്ിെ� വർഗ
ൂല�്ിും ഭാവഭരതയിും വിശവസി�ിുന ചിതകർ തെനയായി
ുു. �േരാഗമനസാഹിത�ം ുേനാുവുന ആശയ�ൾ�് ബദൽ 
മാൃക എന നിലയിേലുളള ് ാനെപ�്ൽ വാ്വ്ിൽ ു ്
േ്രിയേടതല. വാദ്ിെ� എതിരാളികളേടതായിുു. ആ ് ാന
നിർണയ്ിെലയം വിശകലന�ളിെലയം അപാകതകൾ പരിഹ
രിുനതിും താുനയി� ൂപഭരതെയ നിർവചിു പരിഹരിു
നതിും േവ്ിയാണ് പിനീട് ൂപഭരതെയന േലഖനം അേേഹം 
എുതിയെതുൂടി ഓർ�ണം. മുഭാഗ്് �േരാഗമനസാഹിത�ം 
അരേമൽ ശ്മായുെകാ്ാണ് ൂചനകളിൽ മാരം ജീവി�, �
ബലമാകാ് ഒു നിരീ്ണധാര മലയാള സാഹിത�വിമർശന്ി
െല �േയാഗമാൃകയം െകുറുളള വാദഗതിയമായി തീർനത്. അു
െകാുതെന െവുെമാു സാഹിത�തർ�െമന നിലയിലല, ൂപഭ
രതാവാദ്ിെ� അ്ിതവം.
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സാഹിത�്ിൽ മാരമല സാൂഹികചരിര്ിും ഉ്ാുന മാ
�്ിെ� ഒു ഘ്്ിെല ചിനമാണത്. അുവഴി ൂപഭരതയെട 
ആശയവഴികൾ സാഹിത�്ിേലു മാരമല സൂഹചരിര്ിേല
ും പടർു നിുു. ൂ പഭരത സവയം ഒു വാദെമന നിലയിൽ വി
കസിുകയം സവതവുറപിുകയം െചുനേതാെടാപം ആശയ�ച
രണ്ിൽമാരം ൃ ടിൂനിയിുന ക്ൂണിറ സാഹിത�കാരമാർ
ും ൂപഭരതാവാദം ഒു �നരവേലാകന്ിന് മാർഗെമാു�ി.

സതവര�തികരണ�ൾ�് സാധ�തെയാു�ിെ�ാ്് അ�ടി
മാധ�മ�ളം അവയിെല സാഹിത�ചിതാപ്തികളം സജീവമായി
ുു എനത് ൂപഭരതാവാദ്ിെ� ്മാുഗതമായ വികസന്ി
ുളള മെ�ാുകാരണമായി. വ�ത�് �സി്ീകരണ�ളിൂെട നിര
വധിേപർ വാദഗതികളനയി�ത് ൂപഭരതാവാദ്ിെ� ൂമതല
�ളിേല�് െവളി�ംവീുന അേനവഷണമായിമാറി.

സാഹിത�ൃതികളിൽ ഉളളട�്ിും അവതരണരീതിും സമ
ജസമായ �ാധാന�ും ്്യം ലഭി�ണെമു വാദിുവാൻ ൂ
പഭരതാ സി്ാത്ിന് കഴിു. സാഹിത�്ിെ� ്മെപ�്
ും വികസനതവരയം ഇതിൽ കാണാൻ കഴിയം. സാഹിത�സംബധി
യായ പാ്ാത�ത്വശാത�ളിൽ ചിലെതാെ� മലയാള്ിൽ 
അർ്ൂർണമായി അവതരിപി�െപ്ത് ൂപഭരതാവാദ്ിെ� 
പ്ാ്ല്ിലാണ്. േൊർമലിസം, േസാഷ�ലിറ് റിയലിസം, 
്ി്ി�ൽ റിയലിസം ഇവ അവയിൽ ചിലുമാരമാണ്. ൂപഭരതാ
വാദം ൃടി� ഈ വിമർശന പരിവർ്ന�െളാും വിലുറുകാ
ണാൻ കഴിയനതല.

ഈ വിമർശനപ്തി ഉളവാ�ിയ മെ�ാു സർഗാമകമായ െലം 
സാഹിത�സംബധിയായ ആശയസംവാദ്ിൂെട നിരവധി ൂത
നാശയ�ളെട ൂപീകരണ്ിും അവസരെമാു�ി എനതാണ്. 
ൂപഭരതാവാദം സാഹിത�്ിെ� ൂപും ഭാവും മാരം േകരമാ
�ിയളള ചർ�കളിേലാ അഭി�ായ�കടന�ളിേലാ ഒുുനതല. 
സാഹിത�െ് സാഹിത�മാുന ഘടക�ൾ കലാതതവം, കലയെട 
നിലനി്്, കലയെട ആവശ�കത, കലാധർമം, സാഹിത�െ് ൂപ
െപ�്ിയ സമകാലികും ൂ ർവകാലികുമായ സംഭവ�ൾ, േലാക
േബാധം, കാ്നികത, യഥാതഥ�ം, സാം�ാരികമഡലം, രചയിതാ
വ്, കലയെട മാനദഡം, സാഹിത�നിയമ�ൾ, യ്ി, റിയലിസം, 
േസാഷ�ലിസം, േ�ാരസീവ് റിയലിസം, കലാശി്ം, േസാഷ�ലിറ് 
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റിയലിസം, മനഃശാതവി്ാനം ു ട�ി വിവിധവിഷയ�ളിേല�് 
പടർുപിടി� ചിതാധാരയാണ്.

‘�തിയ സാൂഹ�വ�വ്ു േവ്ിയളള േപാരാ്്ിൽ ജന�
െള ആേവശംെകാളളി�്� വിധ്ിുളള ൂപും ഭാവും ഉൾ
െ�ാളളന കലാസാഹിത�ൃടികൾ ഉയർ്ിെ�ാുവരാൻ കഴിയ
ണം’ (നായനാർ ഇ.െക, 1989: 44) എന ഒുതീർുവ�വ് അവസാ
നം നിർേേശി�െപ്ിുു. അതിും �ധാനം ഒ�വിൽ ബാ�ിവന 
പരിക്നകളിേല�് നടെനുംവെര തലും വിലും ഉനയി�
െപ് വിമർശന�ളിൽനിും ഒുപാട് ആശയ�ൾ മലയാളവിമർശ
നപ്തിയെട ു തൽൂ്ിേല�് േചർുവകാൻ കഴിെെനതാണ്.

ഉപസംഹാരം
മലയാള വിമർശനചരിര്ിൽ െത�ി്ാരണകേളാെട വിമർശി

�െപ് ഒു ആശയ�േയാഗമാണ് ൂപഭരത. ഈ പരിക്ന ഭാവ
ഭരതെയ നിരാകരിുനില. ഭാവൂപ�ളെട സമടി റചതന�മാ
ണ് ൃതിയെട കാതൽ എന വുതയാണ് ഇത് ുേനാുെവുനത്. 
അ�െന ആകമാനുളള സാഹിതീയഭരതെയതെന വിശദീകരിു
വാുളള ്മം ഈ പരിക്ന നടുു.

�േരാഗമനസാഹിത�്ിെ�യം മാർ്ിറ് വീ്ണ്ിെ�യം 
വ�വഹാര വിനിമയ�ൾ�ിടയിേലു കടുവനുെകാ്ാണ് ൂ
പഭരത ഇരയം സജീവമായ ചർ�ും പാകെപ�്ലിും വിേധയമാ
യത്. മലയാള സാഹിത�്ിൽ തനതായ ൂ തനാശയ�ൾ അവതരി
പി�ാും നിരവധി പാ്ാത�തതവസംഹിതകൾ മലയാള്ിേല�ാ
വി്രി�ാും ഇതിുകഴിു. മാരമല സാഹിത�്ിെ� ൂപും 
ഭാവും എന വിഷയ്ിനതീതമായി നിരവധി സർഗാമക വിഷ
യ�െള സംബധി� ചിതാപ്തികൾ ൂ പെപ�ുവാും ൂ പഭര
താവാദം കാരണമായി. സാഹിത�െ് മാനദഡമാ�ി മലയാള വി
മർശചരിര്ിൽ ഉ്ായ �സ്മായ ഒു സംവാദും വിമർശന 
പ്തിയെട �േയാഗമാൃകയമാണ് ൂപഭരതാവാദം.

ുറിുകൾ
1. േലാകെമ്ാ�ം വർഗസമര�ളെട ആശയമഡല്ിലായിുു മാർ്ി

സ്ിെ� നിലനി്്. എനാൽ േകരള്ിൽ െതാഴിലാളി, ു തലാളി എന 
വർഗേഭദേ്�ാൾ ൂ ്മായ �നം ജാതിബ്മായ േവർതിരിുകളായി
ുു. േകരള്ിൽ മാർ്ിസ്ിന് ഈ �നെ്ൂടി അഭിസംേബാധന 
െചേ്്ിവു.
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2. ‘സൗദര�ാരാധനമാണ് ജീവിതല്�ം എു വിശവസിുനവുെട ു രാവാ
ക�മാണ് ‘കല കലുേവ്ി’ (Art for Arts Sake). ു്കലാവാദം അഥവാ 
ലാവണ�വാദം എനറിയെപ�ന വിശവാസപ്തിയെട �വാചകരിൽ �ു
ഖനാണ് വാർ്ർ േപ�ർ. കലു സദാചാരുമായി സംബധമില. സൗദര�ം 
വിതുകയം സൗദര�ാനദം െകാുകയമാണ് കലയെട ധർമം’ (ുരളീധരൻ 
െനലി�ൽ, 2011: 176) എന് അവർ വിശവസിുു.

3. മംഗേളാദയ്ിലാണ് ഇു �സി്ീൃതമായെതന് എസ്. ുതൻനായർ 
(2000: 55), േതാമസ് മാതു (2011: 35) ു തലായവും, മാൃൂമിയിലാെണന് 
െച�ാരപളളി നാരായണൻ േപാ�ിയം (.....: 843) പറയു.

4. േതാ്ിയെട മകെ� നിൂപണ്ിൽ എനാണ് േതാമസ് മാതു (2011: 

35), െക. ശേരുണി (2006: 142), ുേലഖ എം.ടി. (2003: 51), െക.എസ്. 
രവിുമാർ (2008: 170) ുതലായവർ ഏകസവര്ിൽ അഭി�ായെപ�ു. 
ര്ിട�ഴിയെട നിൂപണെമനാണ് പി.വി. േവലായധൻപിളളയെട 
(2011: 800) വ�ത�്ാഭി�ായം.

5. ഭാവാംശ്ിന് ഉളളിൽതെന ഒരാൃതി െകാ��ലാണ് ൂപക്നയിൽ 
ആദ�െ് ഘ്ം. കഥാപാര�ൾ അവയെട സവഭാവ�ൾ, വികാരേഭദ
�ൾ, അവേയർെപ�ന രംഗ�ൾ ഇത�ാദിെയ സവൂപി�ൽ ഇവിെടയാ
രംഭിുു കവിയെട വ�്ിതവം. അവിെട നിന് അത് പദവാക�ഛേദാല
ോര നിബധരീതി വെര വ�ാപിുനതായി കാണാം. പദാദികൾ െകാു 
േമ്റെ ൂപമാവി്രി�ലിേല, അത് ൂപനിർ്ിതിയിൽ പിനെ് 
ഘ്ം. ുു�്ിൽ ൂപം ആഭ�തരും ബാഹ�ുെമു ര്ായിു രഹി
�ണെമുതെന (േജാസെ് ു്േ്രി, 2004: 158).

6. േമഘസേദശ്ിെനാു ൂ പുെ്േിൽ അത് അൂതൂർവമായ ആ കവി
ക്നയെട ൂപമാണ് (േജാസെ് ു്േ്രി, 2004: 268).

7. ഭാവമാണ് ജീവൻ എന ശീർഷക്ിൽ സാഹിത�്ിൽ ഭാവൂപ�ൾ
ു്ായിരിേ�് സമനവയമാണിവിെട അേേഹം ചർ�െചുനത്.
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